v Schweizerische Eidgenossenschaft Bundesamt fiir Bauten und Logistik BBL

Confédération suisse Office fédéral des constructions et de la logistique OFCL
Confederazione Svizzera Ufficio federale delle costruzioni e della logistica UFCL
Confederaziun svizra Uffici federal per edifizis e logistica UFEL

Bericht des Preisgerichts

Magglingen, 26. November 2019
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Projektwettbewerb

Das Bundesamt flir Bauten und Logistik BBL veranstaltete einen Projektwettbewerb fiir Generalplaner-
teams, bestehend aus Architekten (Gesamtleitung), Bauingenieuren, Haustechnik-Planern (HLKKSE)
und Landschaftsarchitekten. Der Wettbewerb bestand aus zwei Teilen: Im ersten Teil sollte ein Neubau
flr ein Unterkunfts- und Ausbildungsgeb&ude projektiert werden, im zweiten Teil sollte ein Emp-
fangsgebdude mit Gestaltung einer neuen Ankunftszone im Bereich der Bergstation des Funiculaire in
Magglingen geplant werden.

Von den Wettbewerbsprojekten wurde eine charakterstarke Architektur erwartet, welche in guter Bezie-
hung zum gebauten Kontext steht und sich optimal in die Landschaft einfigt.

Projektziele zur Nachhaltigkeit

Mit der Durchfiihrung eines Architekturwettbewerbs beabsichtigte die Auftraggeberin u. a. die
Nachhaltigkeitsstrategie des Bundesrates mit Zielsetzungen in Gesellschaft, Wirtschaft und Umwelt
umzusetzen. Folgende Projektziele wurden fiir dieses Projekt speziell formuliert:

Das Unterkunfts- und Ausbildungsgebaude (Projektteil) soll eine Ergédnzung der bestehenden Bauten
mit ahnlicher Funktion auf dem BASPO-Areal darstellen. Einer einfachen und flexiblen Baustruktur,
welche in der Zukunft den sich verandernden Bedirfnissen angepasst werden kann, ist besondere Be-
achtung zu schenken. Das Empfangsgebaude (ldeenteil) soll die bestehende Anlage mit Swiss Olympic
House und Jurahaus sinnvoll erweitern und einen neuen Ankunftsort fiir das BASPO-Areal in Magglin-
gen ausformulieren. Im Betrachtungsperimeter sollen speziell die Themen Ankunft, Orientierung sowie
die Verkehrsfiihrung fur Auto- und Langsamverkehr behandelt werden.

Das Projekt soll im Umgang mit dem Ort, dem bestehenden Bebauungsmuster, den topografischen
Gegebenheiten, dem Landschaftsraum sowie in Bezug auf die raumlichen Ubergénge adaquat und
gestalterisch sensibel reagieren. Die Vertraglichkeit des Projektes bezliglich Topografie und Massstéab-
lichkeit hat eine Ubergeordnete Bedeutung.

Die Auftraggeberin legt grossen Wert auf wirtschaftliche Erstellungskosten, tiefe Betriebskosten sowie
optimierte Lebenszykluskosten. Der Neubau des Unterkunfts- und Ausbildungsgebaudes ist Teil des
Aktionsplans Sportférderung. Die Auftraggeberin hat fiir dieses Bauvorhaben eine Gesamtinvestition von
25 Mio. Franken inkl. Planungskosten und MWST vorgesehen.

Gemass Bundesratsbeschluss vom 16. September 2011 muss fiir neue Bundesbauten jeweils die
maximal mégliche Nutzung erneuerbarer Energie dargelegt werden. Die anzustrebende Nachhaltigkeit
soll einen schonenden Einsatz der natlrlichen Ressourcen, die Senkung der Lebenszykluskosten sowie
die Sicherheit und Behaglichkeit im Gebaude gewahrleisten. Die Auftraggeberin legt Wert auf die Ver-
wendung von nachhaltigen, 6kologischen und recyclebaren Baumaterialien.
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Grundstiick und Perimeter

Grundstiick

Unmittelbar nach dem Ortseingang von Magglingen befindet sich das Sportzentrum. Entlang einer
Gelandekante sind hier die verschiedenen Unterkunfts-, Verpflegungs- und Verwaltungsgebaude ange-
ordnet. Inmitten dieser Bauten befindet sich die Bergstation des Funiculaire (Verbindung Biel-Magg-
lingen). Westlich anschliessend liegt das BASPO-Hauptgebdude mit seiner grossen Terrasse und freiem
Blick tiber den Bielersee. Es bildet mit dem Grand Hotel und dem Haus Bellavista den Abschluss der
Aufreihung.

Die Hauptstrasse wird nach der Bergstation des Funiculaire zur Alpenstrasse und steigt dann tber die
Geléndekante bis auf den Gelénderlicken bzw. die Hochebene. Hier er6ffnet sich die Aussicht auf das
Seeland und das Mittelland bis hin zu den Alpen. Entlang des Waldrands liegen die Kapelle BASPO,
die Unterkunftsgebdude Schachenmannhaus, Brésil und Schweizerhaus. An der Hauptstrasse sind vier
grossere Parkflachen fiir den Individualverkehr angelegt. Beim Funiculaire halt der Ortsbus, der die
weiter oben liegenden Sporthallen und Aussenanlagen erschliesst.

Die zu bearbeitenden Projektteile sind auf drei Perimeter aufgeteilt:

Perimeter Projektteil

Dieser Perimeter ist fir die Realisierung des Unterkunfts- und Ausbildungsgeb&udes reserviert. Der
Perimeter liegt nordlich der Alpenstrasse und umfasst die Parzellen Nr. 690 und 1479.

Der Perimeter grenzt nérdlich an die bestehenden Unterkunftsgebdude Schachenmannhaus, Brésil
und Schweizerhaus, 6stlich an die Landwirtschaftszone, stidlich an die Alpenstrasse und westlich an
den Wald.

Ubersichtsplan Magglingen (rot = Bauten BASPO, blauer Kreis = Wettbewerbsareal)
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Das Grundstiick ist oben leicht und im unteren Bereich steil abfallend mit bester Besonnung und
einmaliger Aussicht auf das Seeland, das Mittelland und die Alpenkette.

Perimeter Ideenteil

Auf diesem Perimeter ist die Realisierung des Empfangsgebaudes vorgesehen. Der Perimeter liegt in
der Strassenschlaufe der Haupt- und Alpenstrasse nérdlich der Bergstation des Funiculaire und an-
grenzend an das Jurahaus. Der Perimeter umfasst die Parzellen Nr. 423 mit dem bestehenden Wohn-
haus und Nr. 742 mit dem heutigen Parkplatz. Das bestehende Gebaude «Des Alpes» soll abgerissen
werden.

Betrachtungsperimeter

Innerhalb des Betrachtungsperimeters sind Vorschlage flir die Realisierung einer Ankunftszone beim
neuen Empfangsgebaude und bei der Bergstation des Funiculaire aufzuzeigen sowie fiir die Aussen-
raumgestaltung im Bereich Swiss Olympic House bis zum BASPO-Hauptgebédude. Der Perimeter ist
elliptisch und umschliesst die beiden Perimeter Projekt- und Ideenteil. Die Grenzen des Perimeters
sind «elastisch». Westlich des Perimeters Projektteil ist eine mogliche Anbindung des neuen Unter-
kunfts- und Ausbildungsgebaudes an den Waldweg aufzuzeigen.

Informationsplan [ Perimeter Projektteil [ ] Perimeter Ideenteil ¢ ~ 7 Betrachtungsperimeter
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2 Bestimmungen zum Verfahren

Auftraggeberin und Verfahrensvertretung

Auftraggeberin

Bundesamt flr Bauten und Logistik BBL
Projektmanagement

Fellerstrasse 21

CH-3003 Bern

Verfahrensadresse

Bundesamt fiir Bauten und Logistik BBL

Offentliche Ausschreibungen

(b19017) Projektwettbewerb Neubau Unterkunfts- und Ausbildungsgebdude Magglingen
Fellerstrasse 21, CH-3003 Bern

F: +41 58 463 26 98

E-Mail: beschaffung.wto@bbl.admin.ch

Internetadresse des Wettbewerbs: www.simap.ch

Wettbewerbsvorbereitung und -begleitung

Aschwanden Schirer Architekten AG
Dipl. Arch ETH SIA

Frébelstrasse 10

8032 Ziirich

Wettbewerbsart und anwendbare Bestimmungen

Verfahrensart

Es handelt sich um einen einstufigen Projektwettbewerb im offenen Verfahren gemass dem Bundes-
gesetz Uiber das 6ffentliche Beschaffungswesen (B6B, SR 172.056.1) sowie der Verordnung ber das
offentliche Beschaffungswesen (V6B, SR 172.056.11). Zudem untersteht der Projektwettbewerb dem
GATT/WTO-Ubereinkommen (ber das 6ffentliche Beschaffungswesen (GPA, SR 0.632.231.422).

Die SIA-Ordnung 142 (Ausgabe 2009, inkl. erganzender Wegleitungen) wird subsidiar zu den gesetz-
lichen Bestimmungen und subsidiar zu abweichenden Bestimmungen des BBL im Wettbewerbspro-

gramm angewendet.

Die Verfahrenssprache und Sprache der spateren Geschéftsabwicklung ist Deutsch oder Franzdsisch.
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Die Wettbewerbseingaben konnten jedoch in Deutsch, Franzésisch oder Italienisch erfolgen. Im Falle
von inhaltlichen oder sprachlichen Differenzen zwischen der deutschsprachigen und der franzésisch-
sprachigen Version der Wettbewerbsunterlagen gilt in jedem Fall die deutschsprachige Version als
rechtsverbindlich.

In allen Phasen des Wettbewerbs war durch alle Beteiligten die Anonymitat der Wettbewerbsbeitrage
strikte zu wahren.

Mit der Teilnahme am Wettbewerb anerkennen alle Beteiligten das Wettbewerbsprogramm, die Fragen-
beantwortung und die Entscheide des Preisgerichts in Ermessensfragen.

Fir rechtliche Streitigkeiten gilt der Gerichtsstand Bern.

Teilnahmeberechtigt waren Generalplaner mit Planerteams bestehend aus Architekten (Gesamtleitung),
Bauingenieuren, HLKKSE-Planern und Landschaftsarchitekten mit Wohn- oder Geschéftssitz in der
Schweiz oder einem Vertragsstaat des GATT/WTO-Ubereinkommens iber das 6ffentliche Beschaffungs-
wesen, soweit dieser Staat Gegenrecht gewahrt. Die Teilnahmebedingungen mussten zum

Zeitpunkt der Abgabe der Wettbewerbsbeitrage erfillt sein.

Der Beizug von weiteren Fachleuten durch die Teilnehmer fiihrt fir die Auftraggeberin zu keiner Ver-
pflichtung. Vergaben zusatzlich notwendiger Fachplanermandate werden nach der Zuschlagserteilung
gemass den beschaffungsrechtlichen Vorgaben durch die Auftraggeberin erfolgen. Die Teilnahme des
federflihrenden Architekten in verschiedenen Teams war nicht erlaubt, hingegen waren Mehrfachteil-
nahmen von Fachplanern oder Spezialisten zulassig. Die Verantwortung fir allfallige Konflikte bei einer
Mehrfachbeteiligung von Fachplanern oder Spezialisten lag bei den Bewerbern.
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Preisgericht

Hanspeter Winkler, dipl. Architekt ETH SIA, Leiter Projektmanagement BBL (Vorsitz)
Adrian Kramp, dipl. Architekt ETH BSA SIA, Freiburg

Franziska Manetsch, dipl. Architektin ETH HTL SIA, Zirich

Bettina Neumann, dipl. Architektin ETH BSA SIA, Zirich

Toni Weber, dipl. Landschaftsarchitekt HTL BSLA SIA, Solothurn

Barbara Suter, dipl. Architektin ETH, Gesamtprojektleiterin BBL (Ersatz)

Madeleine Deckert, Gemeindeprasidentin Evilard / Macolin

Matthias Remund, Direktor BASPO

Dominik Friedli, Portfoliomanager BBL

Hannes Wiedmer, Kommandant Kompetenzzentrum Sport der Armee
Hanspeter Wagli, Chef Nationales Sportzentrum Magglingen NSM (Ersatz)

Zarina Mehmedagic, Auftraggeberin Immobilienmanagement BBL
Andreas Puder, Objektverantwortlicher BBL

Mathias Riedi, Verantwortlicher Bauwesen NSM

Stephan Schneider, Projektleiter Bauherr BBL

Daniel Schirer, dipl. Architekt ETH SIA, Wettbewerbsbegleitung

Lea John, Curdin Michael, Aschwanden Schirer Architekten AG

Preissumme / Ankaufe

Die Gesamtpreissumme betrug CHF 210'000.—- exkl. MWST. Es konnten flinf bis acht Preise vergeben
werden. Fr allfallige Ankaufe standen maximal 40% der Gesamtpreissumme zur Verfligung. Es be-
stand kein Anspruch auf eine feste Entschadigung. Preise und Entschadigungen sind nicht Bestandteil
eines spateren Honorars.

Das Preisgericht konnte beschliessen, dass Wettbewerbsbeitrage, welche in wesentlichen Punkten von

den Programmbestimmungen abweichen, angekauft und — bei einstimmigem Beschluss — rangiert wer-
den. Bei Einstimmigkeit hatte das Preisgericht ferner die Méglichkeit, einen angekauften Wettbewerbs-
beitrag im ersten Rang zur Weiterbearbeitung bzw. zur Erteilung des Planungsauftrags zu empfehlen.
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3 Erlauterungen zur Aufgabenstellung

Aufgabe

Das Bundesamt fiir Sport BASPO foérdert den Sport und seine Werte — fiir alle Alters- und Leistungs-
gruppen, Uber alle sozialen und kulturellen Grenzen hinweg. Als Kompetenzzentrum des Bundes fir
den Schweizer Sport ist es dem Eidgendssischen Departement fiir Verteidigung, Bevélkerungsschutz
und Sport angegliedert.

Wichtiger Bestandteil sind dabei auch der Armeesport und die Spitzensportférderung der Armee, wel-
che sich am Standort Magglingen etabliert haben. Die Spitzensport-, RS- und WK-Formationen finden
am BASPO ideale Trainingsvoraussetzungen. Im Rahmen der heutigen Gebaudeinfrastruktur sind die
Unterkunftsmoglichkeiten fiir den Armeesport knapp bemessen. Entsprechend kommt es immer haufi-
ger zu Kapazitatsengpassen.

Mit der zu erwartenden steigenden Nachfrage im Rahmen des Armeesports erhéht sich auch der Bedarf
nach Unterkunfts-, Blro- und Theorierdumlichkeiten. Das heutige Raumangebot genligt nicht, um die
kiinftigen Bedirfnisse des Armeesports qualitatsgerecht zu decken.

Grundlage firr das Bedrfnis bilden die Gesamtschau Sportférderung des Bundes vom 25.05.2016 und
der entsprechende Bundesratsbeschluss.

Das BASPO beabsichtigt, auf dem Areal des Sportzentrums Magglingen weitere Unterkunfts- und
Schulungsraume zu erstellen. Gemass der Arealentwicklung BASPO Magglingen*! von 2012 ist dazu
die steil abfallende Sudflanke mit bester Besonnung und einmaliger Aussicht auf das Seeland, das
Mittelland und die Alpenkette vorgesehen.

Im Weiteren ist mittelfristig geplant, gegentiber dem Funiculaire ein neues Empfangsgebaude fir
Athleten und Besucher zu erstellen. Es umfasst ein &ffentliches Erdgeschoss und in den Obergeschos-
sen Broflachen mit 200 Arbeitsplatzen. In diesem Zusammenhang sollen die Ankunftssituation und
der Aussenraum aufgewertet werden. Die Anbindung der Gebdude an den 6ffentlichen Raum und die
Wegflihrung ist zu verbessern.

Far weitere Informationen zum Bundesamt fiir Sport BASPO und zu Magglingen wird auf die Webseite
verwiesen: http://www.baspo.admin.ch

*1 Auszlge aus Arealentwicklung BASPO Magglingen vom Biro B Architekten und Planer AG,
David Bosshard Landschaftsarchitekt BSLA, Bern von 2012

11
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4 Vorprufung

Es wurden insgesamt 28 Projekte eingereicht. Die Plane und Modelle wurden entweder personlich
beim BBL in Bern abgegeben oder per Post eingereicht. Die Projekte wurden alphabetisch fortlaufend
nummeriert.

Grundlage fir die Vorpriifung bildeten das Wettbewerbsprogramm vom April 2019 sowie die
Fragenbeantwortung vom Juni 2019.

Zweck der Vorpriifung war es, die eingereichten Projekte auf die Einhaltung der im Wettbewerbs-
programm enthaltenen Bestimmungen zu prifen. Gleichzeitig galt es, Abweichungen, welche zu einem
Ausschluss geméss Art. 12 VOB und Art. 19 SIA-Ordnung 142 fithren kénnen, festzustellen.

Bei allen Projekten wurden die formellen Kriterien (fristgerechte Einreichung der Unterlagen,
Vollstandigkeit der eingereichten Unterlagen, Lesbarkeit, Anonymitat, Sprache) sowie die materiellen
Kriterien (Erfiillung der Wettbewerbsaufgabe, Einhaltung der zwingenden Rahmenbedingungen und
Erfillung des Raumprogramms) geprft.

Die Projekte wurden auch in Bezug auf Nutzung / Betrieb, Statik, Gebaudetechnik und Brandschutz
von Experten im Detail vorgepriift. Diese Beurteilungen dienten als Hilfsmittel fir die Jurierung, hatten
aber keinen Einfluss auf die Zulassung zur Preiserteilung.

Die Ergebnisse wurden im Vorpriifungsbericht vom 22. November 2019 festgehalten und die Verstdsse
der einzelnen Projekte detailliert aufgelistet.

Experten Vorpriifung
Andreas Puder, Objektverantwortlicher BBL
Mathias Riedi, Verantwortlicher Bauwesen NSM
Gian Jegher, Widmer Ingenieure AG, Bauingenieur
Roger Gort, Biiro fir Bau6konomie AG, Kostenplaner
Richard Widmer, Haustechnikkonzepte GmbH, Experte HLKKSE
David Zweifel, SafeT swiss, GVB Services AG, Brandschutzexperte
Daniel Schirer, dipl. Architekt ETH SIA, Architektur und Wettbewerbsbegleitung
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Jurierung, Befangenheit, Beschlussfahigkeit

Das Preisgericht tagte am 25. und 26. November 2019. Die Jurierung fand in der alten Sporthalle in
Magglingen statt und war nicht 6ffentlich.

Der Vorpriifungsbericht wurde zu Beginn des ersten Jurytages an die Mitglieder des Preisgerichts
verteilt und vom Leiter der Wettbewerbsbegleitung erlautert. Die Anonymitat der Projekte war jederzeit
gegeben. Es wurde vermerkt, dass keiner der Juroren befangen ist und die Anonymitat der Projekte
gegeben ist. Die Jury war vollstandig und beschlussfahig.

Zulassung zur Beurteilung und zur Preiserteilung

In der formellen Vorpriifung wurden die Kriterien Fristgerechte Einreichung der Unterlagen,
Vollstandigkeit der eingereichten Unterlagen, Lesbarkeit, Anonymitat und Sprache der Projekte
Uberpruft.

Die Planunterlagen und Modelle aller 28 Projekte wurden gemass Priifung BBL fristgerecht eingereicht.
Die Projekte waren trotz der aufgelisteten geringfligigen formellen Verstésse beurteilbar und keiner der
Verfasser hat sich dadurch Vorteile verschafft.

Basierend auf dem Vorpriifungsbericht erfolgte einstimmig der Beschuss, dass alle Projekte zur
Beurteilung zugelassen sind und dass die aufgelisteten materiellen Verstdsse in die Projektbeurteilung
einfliessen werden.

Bei der materiellen Vorpriifung wurden die Erflillung der Wettbewerbsaufgabe, die Einhaltung der
zwingenden Rahmenbedingungen und die Erflllung des Raumprogrammes gepriift.

Die Jury beschloss nach eingehender Diskussion einstimmig, folgende Projekte wegen materieller
Verstdsse von der Preiserteilung auszuschliessen:

17 GUGLIELMO Bauen von Unterkunfts- und Ausbildungsgebéude ausserhalb Perimeter Projektteil
23 MUJINGA 1 Unterkunfts- und Ausbildungsgebaude auf Perimeter Ideenteil
26 OLYMP Unterkunfts- und Ausbildungsgeb&dude auf Perimeter Ideenteil

Alle ubrigen Projekte wurden zur Preiserteilung zugelassen.
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Beurteilungskriterien

In zwei Rundgangen wurden die Projekte nach folgenden Kriterien beurteilt (Reihenfolge der Kriterien

ohne Gewichtung):

Landschaftsraumliche und bauliche Einbindung

Architektonischer Ausdruck
Erschliessung und Wegfiihrung
Aspekte der Nachhaltigkei

Wirtschaftlichkeit (Investitions-, Betriebs- und Lebenszykluskosten)
Tragwerks- und Fundationskonzept und Haustechnikkonzept

Erster Rundgang

Folgende 14 Projekte vermochten hinsichtlich ihrer landschaftsraumlichen und baulichen Einbindung
der Anlage sowie beziiglich Betrieb (innere Erschliessung, Anlieferung, etc.) wenig zu Gberzeugen und

schieden deshalb im ersten Rundgang aus:

01 10.49

03 Alphaville

04 Altitude 894.00

05 BASPOINT

07 BUENA VISTA SOCIAL CLUB
12 ENSEMBLE

13 Esplanade

Zweiter Rundgang

15
17
20
21
24
25
27

EXB4RXP

GUGLIELMO

|"arrivée

MACOLINA

MUJINGA 2

NEBELFREI

STEIGEN AUS...MASCHINE BRENNT

Im zweiten Rundgang wurden der architektonische Ausdruck, die Erschliessung und Wegfiihrung sowie
die Raumorganisation der verbliebenen Projekte begutachtet.

Folgende acht Projekte hatten Mangel bezlglich dieser Kriterien und schieden deshalb im zweiten

Rundgang aus:

02 Aller plus haut
08 CELESTE
11 CONNECTO

14 Estavayeah

19
22
23

28

HOHENWEG
Max
MUJINGA 1

UKE + TORI
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Engere Wahl

Das Preisgericht beschloss, folgende sechs Projekte in die engere Wahl zu nehmen:

06 BELVEDERE
09 code barre
10 COL DE MACOLIN

16 GOLD
18 HERR CLAUDE
26 OLYMP

Kontrollrundgang

In einem gemeinsamen Kontrollrundgang wurden noch einmal alle Projekte verglichen und die
definitive Zuteilung bezlglich Ausscheidung im ersten oder zweiten Rundgang bestatigt.

Kostenpriifung

Bei den Projekten in der engeren Wahl wurden die Flachen und Volumen Uberpriift und die
Erstellungskosten berechnet. Das Kostendach wurde im Wettbewerbxprogramm mit 25 Mio. Franken
angegeben.

Der Durchschnitt der Projekte der engeren Wahl lag bei 24 Mio. Franken. Dabei wurde das Kostendach
um max. 7% Uberschritten, respektive 15% unterschritten.

Im Weiteren wurden die Lebenszykluskosten +/-25% durch den Objektverantwortlichen BBL berechnet
und miteinander verglichen.

Projekte in der engeren Wahl

In der vertieften Diskussion wurden die sechs Projekte der engeren Wahl detailliert besprochen und
miteinander verglichen. Es wurde entschieden, dass alle Projekte der engeren Wahl rangiert werden und
einen Preis respektive einen Ankauf erhalten.
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Rangierung und Preiszuteilung
Nach einer weiteren Diskussion der Vor- und Nachteile der einzelnen Projekte sowie der

Gegenlberstellung der Wettbewerbsmodelle einigte sich das Preisgericht auf folgende Rangierung und
Verteilung der Preisgelder (Total CHF 210'000.-, exkl. MwSt.):

1. Rang, 1. Preis 10 COL DE MACOLIN CHF  60'000

2. Rang, Ankauf 26 OLYMP CHF  40'000
3. Rang, 2. Preis 06 BELVEDERE CHF  35'000
4. Rang, 3. Preis 16 GOLD CHF  30'000
5. Rang, 4. Preis 18 HERR CLAUDE CHF  25'000
6. Rang, 5. Preis 09 code barre CHF  20'000

Feststellungen und Empfehlung des Preisgerichts

Fir die Erlangung von Projektvorschlagen fiir den Neubau eines Ausbildungs- und Unterkunftsgebaudes
sowie flr die Neugestaltung des Empfangsbereichs der Sportanlage Magglingen wurde ein offener Wett-
bewerb ausgeschrieben. Das Preisgericht zeigt sich erfreut tiber die grosse Bandbreite der aufgezeigten
Konzeptansatze. Die Vielfalt der intensiv bearbeiteten Projekte erméglichte eine hochwertige Diskussion
innerhalb der Jury, welche schliesslich zu einem klaren Siegerprojekt fiihrte. Die geleistete Arbeit der
Teilnehmenden wird von der Auftraggeberin und vom Preisgericht verdankt.

Die Resultate des Wettbewerbs zeigen, dass vor allem die steile Hanglage des Projektteils fiir viele
Teilnehmer eine grosse Herausforderung darstellte. Der Umgang mit der Topografie, die Einbettung des
relativ grossen Volumens in das steile Gelande, aber auch die Erschliessung der Anlage erforderte ein
feines Sensorium von den Teilnehmenden. Die durch die geplanten Neubauten veranderte Silhouette,
welche von der Talebene aus sichtbar sein wird, fihrten, neben der Anbindung der neuen Baukérper an
die bestehende Anlage, zu den ausfiihrlichsten Diskusssionen innnerhalb des Preisgerichts.

Zwei der Verfasser hatten sich entschieden, das gesamte Raumprogramm auf dem ldeenperimeter

zu realisieren. Dies verhalf der Jury zu einer interessanten Grundsatzdiskussion tber Siedlungsbau,
Strukturen und Dichte. Der zentrale Ankunftsort beim Funiculaire ist nicht nur fiir die Bewohner und
Mitarbeiter des Sportzentrums von Bedeutung, sondern auch fiir die Bevélkerung und die zahlreichen
Besucher dieses Naherholungsgebiets von Magglingen. Dieser Empfangsbereich und somit der Ideenteil
der Wettbewerbsaufgabe wurde nicht von allen Teilnehmenden gleich intensiv bearbeitet, was die Jury
bedauert.

Den Verfassern des ersten Preises ist es nach Auffassung des Preisgerichts am besten gelungen, die
Weiterentwicklung der Sportanlage Magglingen ortsbaulich prézise zu |6sen und eine betrieblich opti-
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mal funktionierende Anlage mit sehr guten architektonischen Qualitaten zu prasentieren. Der Ideenteil
des Siegerprojekts iberzeugt mit einem freien Platz als Ankunftsort, welcher allen Nutzergruppen
gerecht wird und somit eine gute Grundlage flr die weitere Bearbeitung bildet.

Das Preisgericht kommt somit zur einstimmigen Empfehlung, die Verfasser des Siegerprojekts Nr. 10,
COL DE MACOLIN, unter Beriicksichtigung der Anmerkungen im Jurybericht, mit der Weiterbearbeitung
zu beauftragen. Die Kritikpunkte gemass Projektbericht sind zu befolgen. Im Weiteren ist die Fassa-
dengestaltung zu Uberprifen. Der Thematik Fenster6ffnung muss grosse Beachtung geschenkt werden,
da Leistungssportler hohe Anforderungen an die Behaglichkeit haben. Als Minimalanforderung ist pro
Unterkunftsraum ein &ffenbarer Fensterfliigel vorzusehen. Die vorgeschlagenen Minergieltftungsfligel
reichen gemass Auffassung der Auftraggeberin nicht aus.

Die Warenanlieferung muss mit einer Zufahrt vom Strassenniveau gel6st werden.

Das Preisgericht empfiehlt im Weiteren, den Ideenteil auf der Basis des Projektvorschlags, nach Még-
lichkeit mit dem Siegerteam weiterzubearbeiten. Die Gestaltung des Aussenraumes, insbesondere des
Ankunftsraumes beim Funiculaire, muss zusammen mit dem Unterkunfts- und Ausbildungsgebaude
geplant werden. Dies mit dem Ziel, qualitativ hochstehende Aussenrdume bereits in der ersten Realisie-
rungsetappe zu schaffen, insbesondere einen Platz fir die Athleten.
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7 Genehmigung des Berichts

Der vorliegende Bericht wurde vom Preisgericht genehmigt:

Hanspeter Winkler (Vorsitz)
Adrian Kramp

Franziska Manetsch
Bettina Neumann

Toni Weber

Barbara Suter (Ersatz)
Madeleine Deckert
Matthias Remund

Dominik Friedli

Hannes Wiedmer

Hanspeter Wagli (Ersatz)
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8 Rangierte Projekte

19



Projektwettbewerb

1. RANG, 1. PREIS

Architektur COMAMALA ISMAIL ARCHITECTES, 2502 Biel

Projektverantwortliche: Diego Comamala, Toufig Ismail-Meyer
Mitarbeit: André Mota, Cornelius Thiele, Mélanie Baptista,
Laure Juillerat, Veronique Heissler

Statik Muttoni et Fernandez, ingénieurs conseils SA, 1024 Ecublens
HLKKSE Suiselectra Ingénieurs Conseils SA, 4002 Basel
Landschaftsarchitekt Global — Arquitectura Paisagista, 1100-360 Lissabon, Portugal
Beurteilung

Die Verfasser setzten ihr Unterkunfts- und Ausbildungsgebaude direkt an die Alpenstrasse und kénnen
dieses elegant von unten erschliessen. Zusammen mit dem spater zu erstellenden Empfangssgebaude
wird im Norden des Funiculaire ein grosszligiger, terrassierter Platz aufgespannt, welcher die

Besucherinnen empféngt und tber welchen die einzelnen Bauten erschlossen werden.

Der gedrungene Baukdrper wird mit seiner langeren Fassade parallel zur Strasse gestellt, und es gelingt
so, einen Vorplatz auszubilden, der sich fast tiber die gesamte Geb&dudeldnge erstreckt und der fir die

Benutzer und Bewohnerinnen zu einem Treffpunkt werden kann.

Die Aussenraume zum Empfangs- und Unterkunftsgebdude erscheinen in der Ausgestaltung etwas
unklar. Die Stitzmauern wirken trennend. Ansonsten sind die Gestaltungsabsichten nachvollziehbar
und der Platz ist als Begegnungs- und Aufenthaltsort gut nutzbar. Der wichtige Ankunftsort bei der
Bergstation wird leider gestalterisch nicht miteinbezogen, eine Verbindung fehlt.

Das Projekt vereinfacht durch seinen zentralen, auf Strassenniveau liegenden, grossziigigen Eingang
und die Anordnung aller Rdume in einem kompakten Kubus die Gebaudenutzung und dessen Betrieb.
Die separaten Zugange fur Unterkunft und Ausbildung mit separater vertikaler Erschliessung lassen
sowohl die Nutzung des Geb&udes durch eine oder auch unterschiedliche Kundengruppen zu.
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Die Organisation samtlicher Nutzungen in einem Gebaude bringt aus betrieblicher Sicht viele Vorteile
mit sich. Das Projekt reagiert hier absolut richtig und ordnet die Nutzungen Unterkunft und Ausbildung
getrennt voneinander an, ohne dass sich diese in ihrer Andersartigkeit beeintréachtigen. Bereits im
Erdgeschoss noch im Freien entscheidet man sich, welche Nutzung man aufsuchen méchte, und
nimmt dann den entsprechenden Eingang. Durch die klare Nutzungstrennung kénnen viele betriebliche
Konflikte vermieden werden. Aus betrieblicher Sicht ist zu priifen, ob in der Eingangspartie ein
separater Eingang zu den Betriebs- und Technikraume geschaffen werden kénnte, um die Waren- und

Personenstréme besser trennen zu kdnnen.

Der Eingangsbereich fiir die Ausbildungsraume ist eher knapp bemessen. In den Obergeschossen 6ffnet
sich der Raum aber und wird grossziigig. Vor allem im dritten Geschoss, wo man zum Hang hin nicht
mehr im Erdreich ist, geniesst man durch die Zweiseitigkeit den Weitblick in Tal- und Bergrichtung.
Die Offenheit von Foyer und Theorierdumen in diesem Geschoss ist schén angedacht und die Nutzung

der Theorieraume ist gut moglich.

Die gedrungene Form hat fir die Unterkunftsgeschosse den Vorteil, dass die Zimmer nicht nur
zweiseitig orientiert werden missen, sondern es entsteht eine Vierseitigkeit. Die Anordnung von
Aufenthaltsraumen im Norden und Stiden ermdglicht immer wieder eine Durchsicht durch das
Gebéude — Berg und Tal sind damit immer présent. In der Tiefe des Grundrisses entwickelt sich eine
raumliche Mehrgeschossigkeit, (iber welche die einzelnen Geschosse miteinander verbunden werden.
Der Charakter dieses inneren Raumes ist vielversprechend und hat grosse Aufenthaltsqualitaten.

Die auf den jeweiligen Wohngeschossen zentral angeordneten Nebenrdume erméglichen eine effiziente
Nutzung fir Kunden. Aus Nutzersicht sind in den Zimmern andere Moglichkeiten zur Bellftung zu

studieren.

Das Empfangsgebaude ist ebenfalls einfach und klar organisiert und erganzt das Ausbildungs- und
Unterkunftsgebaude auf selbstverstéandliche Art. Das Thema des vertikalen inneren Raumes wird auch
hier aufgenommen. Die Erschliessung ber den angedachten Platz ist richtig gewahlt.

Das vorliegende Projekt mag in vielen Punkten zu tberzeugen. Die stddtebauliche Setzung ist einfach
und klar und ermoglicht eine gute Erschliessung. Die Nutzungsaufteilung und die innere Organisation
weisen betrieblich und architektonisch viele Qualitaten auf.

Die dussere Erscheinung wird kontrovers diskutiert, der Ausdruck ist im Moment wohl noch zu neutral

und es fehlt ihm an Feinheiten.

Die Kosteniberprifung mit Genauigkeit +/-25% hat ergeben, dass dieser Wettbewerbsbeitrag das
Kostenziel geméass Wettbewerbsprogramm unterschreitet.
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Situation von Stidosten

Situation von Stdwesten
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2. RANG, ANKAUF

Architektur Claudia Meier & Markus Bachmann /M B A A, 8004 Ziirich

Projektverantwortliche: Markus Bachmann, Claudia Meier

Statik Schnetzer Puskas Ingenieure AG, 3011 Bern
HLKKSE ibe institut bau + energie ag, 3006 Bern
Landschaftsarchitekt égl Landschaftsarchitekten GmbH, 8049 Zirich
Elektroplaner SSE Engineering AG, 3073 Gimligen
Beurteilung

Mit der Setzung eines aus der Typologie der bestehenden Bauten abgeleiteten Baukoérpers und einem
turmartigen Ankunftsgebdude komplementieren die Verfasser die Enfilade der prominenten Geb&aude
entlang der Promenade. Der eigentliche Projektperimeter wird freigelassen. Mit der gewahlten
Disposition entsteht eine Akzentuierung des Ankunftsortes zugunsten der Sporteinrichtungen, was
kontrovers diskutiert wird, da die Bergstation auch fiir die Bevolkerung von Magglingen, fir Ausfligler
und andere Nutzergruppen einen wichtigen Begegnungsort darstellt. In diesem Zusammenhang wird
auch die Lage des machtigen Ankunftsgebaudes direkt gegenliber der Bergstation des Funiculaires
kritisch beurteilt. Eine grosse Qualitat des Projektvorschlages liegt im Erhalt der malerischen
Landschaft oberhalb der Alpenstrasse, welche mit einer Konzentration der Bebauung entlang der
Promenade einhergeht. Insgesamt sind die &ffentlichen Ra&ume und die Begegnungszonen im Bereich

der Ankunft zu wenig austariert.

Die 1. Etappe vermag volumetrisch weniger zu berzeugen, als eine mogliche Gesamtsituation. Nicht
aufgezeigt werden die Umgebungsgestaltung und die Erschliessung, solange das Ankunftsgebaude

nicht erstellt wird.

Mit der entsprechenden Setzung der beiden Gebaude wird zusammen mit der Bergstation raumlich ein
Ankunftsort flr die Sportnutzungen generiert. Es entsteht eine verbindende Platzsituation, welche von
der vorgelagerten Treppenanlage allerdings wieder abgeschnitten wird. Die Situation der Anlieferung

erscheint in dieser schwierigen Topografie fragwirdig.
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Zwei Eingangsbereiche auf unterschiedlichen Niveaus schaffen getrennte Zugénge zu den
verschiedenen Nutzungen innerhalb des Gebaudes, was eine grosse Qualitat des Projektvorschlages
darstellt. Die Blirogeschosse und insbesondre die Theorieraume sind gut organisiert. Das
Grundrisslayout der Zimmergeschosse ist hingegen zu knapp bemessen und vermag keine raumlichen
Qualitaten zu generieren: Die Korridore, Treppenanlage, die Aufenthaltsrdume, aber auch die Zimmer
selbst sind zu schmal, was vermutlich den knappen Platzverhéltnissen auf dem Ideenperimeter
geschuldet sein dirfte.

Das Projekt OLYMP weist aufgrund seiner Anordnung auf dem Perimeter des Ideenteils aus Sicht des
Betriebs Vorteile auf. Als Beispiel sei hier die moégliche Verbindung mit der Tiefgarage aufgefiihrt. Die
beiden Hauptzugange fir den Ausbildungs- und den Unterkunftsteil auf unterschiedlichen Niveaus
ermoglichen eine klare Flihrung der Nutzer, welche im Innern des Gebaudes einfach von einem Teil in
den anderen wechseln kénnen.

Der gestalterische Ausdruck wird von der gewahlten Konstruktionsweise gepragt. Der massive
Betonsockel nimmt die fiinf, bzw. sechs Geschosse in Holzbauweise auf. Die Fassaden

sind entsprechend der Nutzungen differenziert gestaltet und erzeugen ein stimmungsvolles
Erscheinungsbild.

Aufgrund der gewahlten Disposition sind in der 1. Etappe grosse Vorinvestitionen im Zusammenhang
mit der Erstellung der Tiefgarage zwingend.

Die Projektverfasser |6sen sich mit grossem Mut vom vorgegebenen Projektperimeter und zeigen das
Potenzial einer konzentrierten Bebauung auf dem Ideenperimeter auf. Aufgrund der eingeschrankten
Platzverhéltnisse wird eine geradezu stadtische Gebdudekomposition vorgeschlagen, welche aber

in Bezug auf die Bedeutung des Ortes, der Aussenrdume, aber auch der Nutzung selbst, nicht
vollumfanglich zu Giberzeugen vermag.
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3. RANG, 2. PREIS

Architektur Scheitlin Syfrig Architekten AG, 6004 Luzern

Projektverantwortliche: Francois Guillermain, Nadine Schnirer
Mitarbeit: Pascal Ming, Francesco Tadini, Summer Mathis

Statik Wismer + Partner AG, 6343 Rotkreuz
Lauber Ingenieure AG, 6003 Luzern

HLKKSE Amstein + Walthert Luzern AG, 6048 Horw
Landschaftsarchitekt Appert Zwahlen Partner AG, 6330 Cham
Elektro Jules Hafliger AG, 6000 Luzern

Brandschutz / Bauphysik Gartenmann Engineering AG, 6004 Luzern

Beurteilung

Das Projekt BELVEDERE bildet dank einem grossziigigen Freiraum gegentber der Bergstation des
Funiculaires einen attraktiven Auftakt fiir den Magglinger Campus. Zwischen dem geschickt platzierten
Empfangsgebdude und der Bergstation wird ber die Hauptstrasse ein einheitlich gestalteter Platz
vorgeschlagen, welcher bergseitig durch betonierte Stiitzmauer raumlich abgeschlossen wird. Dieser
neue Ankunftsort wird gewdlrdigt. Es stellt sich jedoch die Frage der Materialisierung, insbesondere

in Bezug auf die Stiitzmauern. Der Jura ist gepragt durch Naturstein- bzw. Trockensteinmauern.

Nicht verstandlich ist, dass von diesem Platz her keine Verbindung zum neuen Ausbildungs- und

Unterkunftsgebaude vorgeschlagen wird.

Das Empfangsgebaude lberzeugt in seiner Position wie auch in seiner zurlickhaltenden Form und den
architektonischen Mitteln. Die Anzahl der Geschosse wie auch die Grundriss-Organisation um einen

recht kleinen Patio sind zu verifizieren.

Ortsbaulich setzt das neue Unterkunft- und Ausbildungsgebaude die Reihung der Bauten vom
Bauernhof und der Scheune entlang einer Art Hohenweg fort und wird bewusst abgeldst von der
Alpenstrasse. Durch seine Ausrichtung parallel zum Hang wird die natlrliche Topografie nur
geringfligig verandert. Das bestehende Wegenetz wird fortgefiihrt und ergénzt, wodurch der Zugang und
Anlieferungen zum Neubau vom Norden her erfolgen. Dadurch wird die Erreichbarkeit, aber auch die
Trennung von Waren und Personen erheblich erschwert. Die Schaffung eines separaten Gebaudes fiir
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Nebenraume wie Velo- und Trockenraum erschweren die Nutzung vor allem in den Wintermonaten oder
bei schlechter Witterung. Ein eigentlicher Aufenthaltsort im Aussenraum fehlt.

Das einfache Volumen zeichnet sich durch seine konsequente Organisation aus, bei der die
verschiedenen Nutzungen Uber vier Geschosse geschichtet werden, insbesondere durch die Anordnung
der Raume im Unterkunftsbereich. Durch die zentral angeordneten, grosszligigen Begegnungs- und
Wohn-Nebenraume — wie Waschkiichen und Gepackraume — wird die Nutzung und der Betrieb stark
vereinfacht. Zwei Hofe ermoglichen die natirliche Belichtung der Mittelzonen. Diese werden dank
dem Ausbilden verschiedener Aufenthaltsbereiche und Gangnischen zum eigentlichen «Herz» der
Unterkunftsgeschosse. Diese Feinmassstablichkeit wird durch die Ausbildung der Zimmer mit den

Eingéngen, Nasszellen und Arbeitsnischen weitergefiihrt.

Das Erdgeschoss wird als geschosshoch verglaster und leicht zurlickversetzter «Bruch» im Baukérper
ausformuliert, welcher somit die 6ffentlichen Raume auszeichnet. Dieses Geschoss ist in zwei
Nutzungsfligel gegliedert, mit der Verwaltung im Westen und den Theorie- und Unterrichtsrdumen im
Osten.

Im Untergeschoss werden ebenfalls noch Zimmer in der belichteten Raumschicht angeboten. Allerdings
verfligen diese nicht Gber die Qualitaten der Aufenthaltszonen der Obergeschosse. Ebenfalls sind

die gesamten Haustechnik-Steigzonen durch die Ausnahme im Erdgeschoss unterbrochen, was der
Effizienz abtraglich ist.

Das Projekt BELVEDERE zeichnet sich durch sein klares Konzept und dessen konsequente Umsetzung
aus. Die Besetzung der Wiese durch den sehr langen Baukdrper bedeutet aber eine starke Unterteilung
in ein «Hinten» und ein «Vorne», was landschaftlich als fragwirdig eingeschatzt wird. In der
Konsequenz sind 50% der Zimmer nordseitig ausgerichtet und profitieren nicht vom ausserordentlichen
Ausblick, den Magglingen zu bieten hat. Die architektonische Verpflichtung gegentiber den Schlup-
Bauten sowie eine zu rigorose symmetrische Ausbildung lassen eine eigenstéandige Identitat vermissen.

Die Kosteniberprifung mit Genauigkeit +/-25% hat ergeben, dass dieser Wettbewerbsbeitrag das
Kostenziel geméass Wettbewerbsprogramm Uberschreitet.
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Situation von Stdwesten
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4. RANG, 3. PREIS

Architektur Sollberger Bogli Architekten AG, 2503 Biel

Projektverantwortliche: Ivo Sollberger, Lukas Bogli
Mitarbeit: Lukas Rottlander

Statik WAM Planer und Ingenieure AG, 3005 Bern

HLKKS / Brandschutz Amstein + Walthert Bern AG, 3001 Bern

Landschaftsarchitekt Mdaller Wildbolz Partner GmbH, 3012 Bern

Verkehrsplanung WAM Planer und Ingenieure AG Verkehrsplanung, 4502 Solothurn
Beurteilung

Mit den zwei vorgeschlagenen Neubauten wird die volumetrische Ausformulierung der Gebaude
entlang der Hauptstrasse aufgenommen und in einer der Aufgabenstellung angepassten Form
weitergefiihrt. Damit reagieren die Verfasser auf die Massstéblichkeit der umliegenden Bauten und
tragen der Bedeutung der reprasentativen Gebaude entlang der Promenade Rechnung. Gleichwohl
stellt sich die Frage, ob es richtig ist, die zwei unterschiedlichen Situationen mit einem identischen
Gebaudetyp bewaltigen zu wollen. Was entlang der Promenade schliissig erscheint, vermag oberhalb

der Alpenstrasse nicht im gleichen Mass zu Uberzeugen.

Der Ankunftsbereich zwischen der Bergstation und dem Empfangsgebaude wirkt grosszligig und die
Verbindung zum Unterkunftsgebdude logisch. Der Neubau auf dem Wettbewerbsperimeter verfligt tGber
eine klare Adressierung, indem er sich auf die Alpenstrasse ausrichtet und an gut auffindbarer Lage den
offentlichen Zugang ausbildet. Nicht zu tberzeugen vermag allerdings dessen formale Ausgestaltung,
eine Umsetzung ohne Absturzsicherung ware in dieser Form nicht méglich. Der Aussenraumgestaltung
wurde insgesamt wenig Beachtung geschenkt, angemessene Aufenthaltsbereiche im Freien fehlen.

Uber den grossziigigen Zugangshof werden die Besucher auf die zwei Treppensysteme geleitet. Eine
Wendeltreppe fihrt zu den Biro- und den Schulungsraumen, ein zweites, wenig reprasentatives
Treppenhaus mit Liftanlage, erschliesst die drei Zimmergeschosse. Durch die je nach Nutzung
unterschiedlichen Eingénge ins Gebdude werden die verschiedenen Kunden gut geflihrt, was
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das tagliche Leben im Gebaude vereinfacht. Die kompakte Anordnung der Raume entlang von
durchlaufenden vertikalen Erschliessungen ermdglicht einen effizienten Betrieb des Geb&udes.

Insbesondere die 6ffentlichen Bereiche sind iibersichtlich organisiert: Uber ein grossziigiges Foyer
werden die Besucher jeweils zu den verschiedenen Theorie- und Biiroraumen geftihrt. Die Anordnung
der Theorieraume ermdglicht eine optimale Nutzung des Raumes als Ganzes.

Die Wohngeschosse sind zu knapp gestaltet, lediglich zwei Lichthéfe schaffen eine willkommene
vertikale Verbindung. Eine angemessene Orientierung scheint aufgrund der engen Platzverhéltnisse
aber schwierig. Die Korridore sind zu eng, es fehlt an méglichen Treffpunkten, welche zu informellen
Kontakten einladen wirden.

An guter Lage befinden sich die zwei Aufenthaltsraume mit talseitiger Aussicht und Aussensitzplatzen.

Der Umgang mit der grossen Dachflache im 4. Obergeschoss bleibt unklar. Insbesondere weil
auch Bewohnerzimmer auf die Dachflachen ausgerichtet sind, hatte man sich eine vertiefte
Auseinandersetzung mit der fiinften Fassade gewiinscht.

Ebenfalls zu schematisch gestaltet sich die Ausformulierung der Gebaudehiille, das gewahlte Betongrid
erinnert stark an einen Verwaltungsbau und schafft wenig Identitat. Die Sockelausbildung ist zu

wenig thematisiert und der Umgang mit dem Terrain nicht bewaltigt. Die Verschrankung der zwei
Gebaudevolumen findet keinen Niederschlag in der Grundrisstypologie, was zu einer aufwendigen
Gebaudestatik fihrt.

Das Projekt tberzeugt aufgrund seiner klaren Adressbildung und der konsequent durchdachten
Betriebsablaufen. Die Zimmergeschosse sind hingegen zu knapp bemessen und weisen wenig
raumliche Qualitaten auf. Die Gestaltung der Fassaden und der Umgebung vermag ebenfalls nicht zu
Uberzeugen.

Die Kosteniberprifung mit Genauigkeit +/-25% hat ergeben, dass dieser Wettbewerbsbeitrag das
Kostenziel geméass Wettbewerbsprogramm unterschreitet.



Projektwettbewerb

Situation von Stidosten

Situation von Stdwesten
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5. RANG, 4. PREIS

Architektur ern+ heinzl Architekten, 4500 Solothurn

Projektverantwortliche: Simeon Heinzl, Christiane Ern
Mitarbeit: Clara Simon, Dave Kunz

Statik WAM Planer und Ingenieure AG, 3005 Bern
HLKKSE Gruner Roschi AG, 3098 Koniz
Landschaftsarchitekt dardelet landschaftsarchitektur gmbh, 8132 Egg
Brandschutz BG Ingenieure und Berater AG, 8050 Ziirich
Beurteilung

Das Projekt verfolgt den Ansatz eines gegliederten Baukérpers — Sockel, Mittelbau und Turm bilden
eine Gesamtheit und es werden damit Reminiszenzen aus der Nachbarschaft itbernommen, aber neu
interpretiert. Das so gestaltete Volumen wird parallel zur Alpenstrasse, aber leicht zuriick gesetzt und
die Erschliessung kann also direkt ab der Strasse erfolgen. Mit der Setzung kann der nordseitige Hang
unbebaut bleiben und er wird lediglich durch einen Fussweg tangiert.

Die Komposition von Sockel und Turm ist als Idee natirlich méglich. Die genaue Umsetzung ist aber
nicht stringent genug und wirft einige Fragen auf. Zwischen dem Empfangs- und Unterkunftsgebaude
wird geschickt eine Begegnungszone vorgeschlagen, welche zugleich auch der Erschliessung dient und
als Aufenthaltsflache genutzt werden kann. Allerdings fehlt der wichtige, gestalterische Bezug zum
Ankunftsort bei der Bergstation.

Die Héhenentwicklung des Turmes wurde kontrovers diskutiert und die Jury war sich nicht einig, ob ein

solches Zeichen an diesen Ort gehért.

Die Summe all dieser negativen Punkte fiihrt zu einer eher kritischen Haltung gegeniber diesem doch

sehr spezifischen stadtebaulichen Ansatz.

Die innere Organisation vermag im Gegensatz dazu zu tberzeugen und hier liegen denn auch die
Stérken des Projektes. Die klare Nutzungsaufteilung wird begriisst und bringt fiir den Betrieb grosse
Vorteile mit sich.
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Der Ausbildungsbereich ist grossziigig konzipiert und weist architektonische Qualitaten auf. Durch
seine einseitige Organisation ist aber die Ausrichtung der Raume eingeschréankt und man nimmt
teilweise dunkle Erschliessungsbereiche in Kauf. Alle wichtigen Raume profitieren aber vom attraktiven
Blick Richtung Tal.

Der Turm wird Uiber eine separate Treppe erschlossen und man betritt das Haus Uber einen
eigenen Eingang. Leider fiihrt der Lift nicht direkt in die Zimmergeschosse und man muss im
Ubergangsgeschoss von Sockel und Turm umsteigen. Aus betrieblicher Sicht wird dadurch die
Funktionalitat erheblich erschwert und die Nutzung des Gebaudes wird damit behindert. Dass die
von den Projektverfassern erhoffte Durchmischung der Nutzer damit wirklich eintrifft, wird zudem

bezweifelt.

Der Unterkunftsbereich profitiert mit der Anordnung im Turm von idealen Voraussetzungen. Um die
beste Lage fiir alle Bewohner erlebbar zu machen, werden hier anstelle von Zimmern mit wenigen
Ausnahmen die Aufenthaltsrdume angeordnet. Diese sind als zweigeschossige Raume angedacht,
welche sicher Qualitéten aufweisen und immer zwei Wohngeschosse raumlich miteinander
verbinden. Leider sind diese Gberhohen Raume an der Fassade nicht ablesbar. Generell erscheint
die Fassadengestaltung schematisch und auch die Gleichartigkeit von Sockel und Turm wurde

gegensatzlich diskutiert.

Das Empfangsgebaude ist als einfaches, flexibel nutzbares Bilirogebdude konzipiert, welches auf einem
Sockel steht. Die Aufteilung in einen Sockel und Uberbau ist stadtebaulich nicht nachvollziehbar und

fragwiirdig, zumal in dem sichtbaren Sockel die Parkierung untergebracht ist.

Das Projekt leistet mit seiner Einzigartigkeit einen spannenden Beitrag fiir die stédtebauliche
Diskussion. Der Turm mag aber am Schluss nicht zu iberzeugen. Funktional wurden einige gute
Entscheidungen getroffen. Bei genauer Betrachtung werden aber einige Unstimmigkeiten entdeckt und

der Entwurf mag darum in seiner Gesamtheit nicht zu liberzeugen.

Die Kosteniberprifung mit Genauigkeit +/-25% hat ergeben, dass dieser Wettbewerbsbeitrag das

Kostenziel gemass Wettbewerbsprogramm erreicht.
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Situation von Stidosten

Situation von Stdwesten
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6. RANG, 5. PREIS

Architektur suter sauthier architectes sa, 1950 Sion

Projektverantwortliche: Christian Suter, Raphaél Sauthier
Mitarbeit: Isabelle Macquart

Statik KBM Engineers SA, 1950 Sion

HLKKS enerconseil sion sa, 1950 Sion
Landschaftsarchitekt arnaud michelet, 1950 sion

Beratung protech ingénieurs conseils sarl, 1950 Sion
Beurteilung

Das Projekt «code barre» schlagt zwei schlanke Riegel flir die neuen Baukdrper vor, welche beide
nahe der Alpenstrasse zu stehen kommen. Das Empfangsgebaude liegt dadurch «abgeriickt» von

der Hauptstrasse, um nebst einem Empfangsplatz vor der Bergstation des Funiculaires auch eine
Vorzone zum Eingang entstehen zu lassen. Diese soll die Verkniipfung zu den anderen Bauten entlang
der Hauptstrasse schaffen. Dabei werden unterschiedliche Belage als Zonen vorgeschlagen, welche
die gewlinschte Grossziigigkeit schmalern. Unverstandlicherweise fehlt eine Verbindung zum neuen
Unterkunftsgebaude. Die Gestaltung um dieses Gebaude bleibt sehr rudimentér und beschrankt sich

auf die Erschliessung.

Das Unterkunfts- und Ausbildungsgebaude liegt mit seiner Ost-Seite nahe der Alpenstrasse,
wodurch eine Zufahrt fir Anlieferung und Notfallfahrzeuge gewahrleistet werden soll. Der eigentliche
Haupteigang liegt im Norden, entlang des sich den Hang hinaufméandrierenden Fusswegs, ohne

jegliche Aufenthaltsbereiche im Aussenraum.

Das einfache Volumen erfahrt zwei markante Eingriffe: Einerseits durchdringt der gedeckte
Hauptzugang von Norden her das Volumen und anderseits die offene Einstellhalle der Fahrzeuge
im Sockelgeschoss nahe der Strasse. Wenn der Eingangsbereich sicher ein attraktives Dispositiv
mit Fernblick darstellt, fragt sich beim Service-Zugang, ob durch dessen Auszeichnung nicht ein
«<heimlicher» Eingang geschaffen wird, der dann in seiner Ausbildung problematisch wére und zu
Konflikten fihren dirfte.
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Bedingt durch die Hanglage erfolgt der Eingang von Norden her (iber das 1. OG via den gedeckten
Bereich. Dieser unterteilt den Grundriss in zwei Fligel mit Verwaltung und Velordumen. Die zentrale
Vertikalerschliessung sowie die Kompaktheit des Baukoérpers weisen im Betrieb erhebliche Vorteile auf

und vereinfachen dessen Bewirtschaftung.

Im Erdgeschoss sind die Theorieraume sowie weitere Biiros angeordnet. Im halb im Terrain
verschwindenden Sockelgeschoss befinden sich weitere Lager- und Technikraume, welche tber den

Serviceeingang separat erschlossen werden kénnen.

Die beiden oberen Geschosse beherbergen die Unterkunftszimmer. Die zentral gelegene
Vertikalerschliessung wird in diesen Geschossen mit einem attraktiven Aufenthaltsraum, den
Schliessfachern etc. aufgewertet. Von hier aus erschliessen jeweils zwei Gange die Zimmertrakte,
welche als einfache Zweiblinder mit Nord- und Sidzimmern ausgebildet werden ohne spezifische

Aufenthaltsqualitaten.

Die Zimmer entsprechen in ihrer Organisation einem einfachen Hotelzimmer-Typ. Entsprechend
dem Konzept des Bandfensters bieten sie eine einfache Arbeitsflache entlang der Fassade, suchen

ansonsten aber keine weiteren spezifische Antworten fiir die Nutzer.

Auch wenn der Neubau des Unterkunfts- und Ausbildungsgebaudes in Form und Typologie angemessen
erscheint, stellen sich doch eine Reihe grundsatzlicher Fragen, bei denen das Projekt nicht komplett zu

Gberzeugen mag.
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Situation von Stidosten

Situation von Stdwesten
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Architektur ARGE Studio Beat Egli & VERA Arkitekter AB,
4058 Basel
Sarah Soéhnel, Tobias Nissen,
Hjalmar Wedholm, Beat Egli

Statik Gruner Liem AG, 4020 Basel

HLKKSE Beat Joss & Partner, 4056 Basel
Schmutz & Partner AG, 4002 Basel

Landschaftsarchitekt  Berchtold.Lenzin Landschaftsarchitekten,
4052 Basel

Brandschutz Gebr. Birgin AG, 4411 Seltisberg

Bauphysik/Energie Plattner Engineering GmbH, 4416 Bubendorf

Architektur Siegrist Theubet Architectes, 2502 Biel
Mariela Siegrist, Nadege Theubet,
Luisa De Pasquale

Statik AF Toscano, 1007 Lausanne
HLKKSE Planair SA, 2314 La Sagne

Landschaftsarchitekt ~ Keskiila & Erard — Architecture du paysage,
2503 Biel
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Architektur ARGE Riist & Gerle Architekten, 4058 Basel &
brandao costa arquitectos Ida, 4050-020 Porto
Nicolas Rust, Akos Gerle, Eduardo Carqueja,
Nuno Brandao Costa, Francisco Ascensao

Statik Gruner AG, 4020 Basel

HLKKSE Roland Rufatti Sanitarplanungen, 4058 Basel
Ingenieurbiiro Stefan Graf, 4051 Basel
Pro Engineering AG, 4051 Basel

Landschaftsarchitekt CEUTA 16.5 LD, 4000-369 Porto, Portugal

Architektur MSV Architectes Urbanistes Sarl,
1227 Les Acacias
Simon Schmidig, Béatrice Manzoni,
Ramon Mansergas Cortes, Quand Vinh
Pham, Irene Priano, Daniel da Cruz,
Alex Martins

Statik Le Collectif Sarl ingénieurs civils,
1227 Carouge

HLKKSE Conti & Associés Ingénieurs SA,
1290 Versoix

Landschaftsarchitekt ~ MSV Architectes Urbanistes Sarl,
1227 Les Acacias

Architektur PDN Architekten Planer GmbH,
4800 Zofingen
Pietro Di Natale, Roland Gasche,
Andrea Gerber, Ulrike Klug

Statik BSB + Partner, 4562 Biberist
Haring AG; Beratende Ingenieure
Holzbau, 5074 Eiken

HLKKSE Suiselectra Ingenieurunternehmung AG,
4002 Basel

Landschaftsarchitekt  Naef Landschaftsarchitekten GmbH,
5200 Brugg
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Architektur

Statik

HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Translocal Architecture GmbH, 3006 Bern
Marko Gohre, Helko Walzer,
Nina Schaar, Linda Scheerbaum

GEX & DORTHE ingénieurs conseils sarl,
1630 Bulle

Griinig & Partner AG, 3097 Liebefeld Bern
TONEATTI ENGINEERING AG, 3000 Bern

POLA Landschaftarchitekten,
10178 Berlin, Deutschland

atelier ORA — Orti Riscassi Architekten GmbH,
8004 Ziirich
llaria Riscassi, Enrique Orti

AF TOSCANO AG, 3900 Brig
Gruner Roschi AG, 3098 Koéniz

alsina fernandez landschaft architektur,
8003 Zirich

Jean-Loup Clément Architecte, 2502 Biel
Jean-Loup Clément

DH + PARTNER SARL, 3232 Ins
ENERGYS Sarl, 2852 Courtételle
FORSTER-PAYSAGE sarl, 1004 Lausanne




Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Weitere Planer

Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt
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HILDEBRAND Studios AG, 8037 Ziirich
Thomas Hildebrand, Meret Wildbolz,
Sogol Amuzegar, Valentine Aellen,
Yuzuko Kobayashi, Yuichi Kodai,
Matt Bailey

WaltGalmarini AG, 8008 Zrich
eicher+pauli Biel AG, 2502 Biel

Chaves Biedermann Landschaftsarchitekten,
8500 Frauenfeld

Ruprecht Architekten GmbH, 8037 Ziirich
Rafael Ruprecht, Benoit Delaloye,
Silas Bicherer, Julia Kolb,

Gilles Gasser, Fabio Rodrigues Lopes

WaltGalmarini AG, 8008 Zirich
Gruner Roschi AG, 3098 Koéniz

Heinrich Landschaftsarchitekt GmbH,
8400 Winterthur

Pirmin Jung Schweiz AG, 6026 Rain
b+p baurealisation ag, 8050 Zirich

ARGE Studio Burkhardt & Stiicheli Pestalozzi
Schiratzki Architekten, 8004 Ziirich
Thomas Schiratzki, Manuel Burkhardt,
Matthias Sticheli, Luca Pestalozzi,
Raffaella Endrizzi

Schnetzer Puskas, 8003 Zirich

Wirkungsgrad Ingenieure AG,
6003 Luzern

ARGE Urbscheit LA Alexander Schmid
LA, 8003 Zirich
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Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

IttenBrechbiihl SA, 1006 Lausanne
Laurent Gerbex, Romain Lovey,
Annina Pereira, Jimmy Tran,

Marwen Feriani, Luis Roque Bregieiro

Kissling+Zbinden AG, 3608 Thun

energieatelier ag, 3608 Thun
Eproplan ag, 3073 Gumligen

Vimade architectes paysagistes,
1203 Genf

5Harchitettura, 6924 Sorengo
lvano Ghirlanda, Michele Malfanti

Casanova Ingegneria, 6912 Pazzallo
Tecnoprogetti SA, 6528 Camorino

SHarchitettura, 6924 Sorengo

IPAS Architekten und Planer AG,

4500 Solothurn

Michel Egger, Eric Ott,

Benjamin Gurtner, Oana Birovescu,
Loic Marconato, Amanda Ruegesegger,
Loris Sacchetti

sd ingénierie biel-bienne sa, 2501 Biel

eicher+pauli Biel AG, 2502 Biel
BK Plan SA, 3228 Gals

griinwerkl landschaftsarchitekten ag bsla,

4600 Olten
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Architektur Baumberger Wassermann AG, 8002 Ziirich
Annina Wassermann, Bettina Baumberger,
Arne Speiser, Pablo Aumente

Statik suisseplan Ingenieure AG, 8008 Ziirich

HLKKSE Gruenberg+Partner AG, 8021 Zirich
PLANWERKSTATT RUEGG AG,
8154 Oberglatt

Landschaftsarchitekt ~ PL Landschaftsarchitektur, 8804 Au

Architektur Kistler Vogt Partner AG,
dipl. Arch. ETH/BSA/SIA, 2503 Biel
Rudolf Vogt, Silvia Kistler,
Gilles Marchand, Mareike Seyfang,
Julie Pauchard, Lucas Fritschi,
Dominik v. Aesch

Statik WAM Planer und Ingenieure AG, 3005 Bern

HLKKSE Matter + Ammann AG, 2502 Biel
A. Schlosser AG, 2500 Biel

Landschaftsarchitekt ~ Xeros Landschaftsarchitektur GmbH,
3007 Bern

Architektur Diirig AG, 8004 Ziirich
Jean-Pierre Dirig, Gian Paolo Ermolli,
Verena Nelles

Statik MWV Bauingenieure AG, 5400 Baden
HLKKSE Amstein + Walthert AG, 8050 Zirich

Landschaftsarchitekt ~ Kuhn Landschaftsarchitekten GmbH,
8004 Zurich
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Architektur

Statik

HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Elektro

Architektur

Statik
HLKKSE

Landschaftsarchitekt

Architektur

Statik
HLKKSE/Brandschutz

Landschaftsarchitekt

spaceshop Architekten GmbH, 2503 Biel
Beno Aeschlimann, Stefan Hess,

Olaf Dolfus, Reto Mosimann,
Hanspeter Stauffer, Miriam Egger,
Kiyera Naidoo, Cla Aebi

baukonstrukt ag, 2503 Biel

Waldhauser + Hermann,
4142 Minchenstein

Klotzli + Friedli Landschaftsarchitekten AG,
3006 Bern

Bering AG, 3000 Bern

Gebert Architekten AG, 2501 Biel
Jan Gebert, Philippe Reist,

David Bosshard, Roman Kubisch,
Quentin Blanchard

Ingenta AG, 3000 Bern
B2 Gebaudetechnik AG, 3280 Murten

David Bosshard Landschaftsarchitekten AG,
3006 Bern

ARGE Atelier Alain Briilisauer, 3012 Bern
& Pascal Deschenaux, 2000 Neuenburg
Alain Brlisauer, Pascal Deschenaux

SMT AG, 3006 Bern
Amstein + Walthert, 3001 Bern

Extra Landschaftsarchitekten,
3013 Bern
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Architektur ARGE Biihler Hartmann GmbH &
Leibundgut Architekten GmbH, 8045 Ziirich
Florian Hartmann, Piero Bihler,
Eliane Csernay, Bart de Hartog,
Selin Schneider, Judith Saile,
Johannes Leibundgut, Julia Pachera

Statik Biro Thomas Boyle + Partner AG,
8037 Zirich
HLKKSE anex Ingenieure AG, 8005 Ziirich

Landschaftsarchitekt  Goldrand GmbH, 8045 Zirich

28 UKE + TORI

Architektur Schmid Ziorjen Architekten, 8049 Ziirich
Rafael Schmid, Mark Ziérjen,
Magdalena Pikali, Leonardo Strollo

Statik Haller Ingenieure AG, 6340 Baar
HLKKSE Classen Haustechnik Planungsbiro HLK,
4053 Basel

Scherler AG, 6004 Luzern

Landschaftsarchitekt ~ Rosenmayr Landschaftsarchitektur
GmbH BSLA, 8048 Zirich
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